הצעת פתרון לבחינת הבגרות במתודולוגיה – קיץ 2009

ד"ר ארז כסיף 

מכון בגרות ופסיכומטרי – זיו כספי. 

כל הזכויות שמורות למחבר

1, א) להלן ארבעה נתונים מתוך הלוח התומכים במסקנה כי מתקיימת חלוקת עבודה ברורה של עבודות הבית בין נשים וגברים: 

לגבי כביסה: נשים מבצעות לבדן כ-80% מעבודות הכביסה, לעומת רק 4% מהגברים. 

לגבי תיקונים קטנים: גברים מבצעים לבדם כ-65% מהעבודה, לעומת רק 15% מהנשים. 

(הערה!! אפשר להביא כל נתון אחר התומך במסקנה זו, בולטים במיוחד הנתונים לגבי הכנת ארוחות וניקיון.)

1, ב) רמת שיתוף הפעולה הגבוהה ביותר (לוח 1) בין בני זוג מתקיימת במטלות טיפול בחולים: כ-50% מהזוגות מטפלים בחולים יחדיו (במקום השני: 'קניות' -  38%). 

המעורבות הגבוהה ביותר של אדם אחר היא במטלות ניקיון: 18% מהמקרים שנבדקו (במקום השני: תיקונים קטנים – 10%). 

(הערה!! תשובות אחרות אינן נכונות).      

2, א) המשתנה התלוי של המחקר מלוח 2 הוא: "תדירות המחלוקות בין בני זוג בנושא עבודות הבית". 

משתנה תלוי במחקר זה הוא: לאום. (אפשר לבחור גם במשתנה 'מין'). 

2, ב) המשתנה התלוי נמדד בסולם אורדינאלי (סדר).     

3, א) להלן נתונים מלוח 2 התומכים במסקנה המוצגת בשאלה:

קיימת התאמה רבה יותר בנתונים בין גברים ונשים מהמגזר היהודי לגברים ונשים מהמגזר הערבי ביחס לשאלה: 'מהו מספר המחלוקות השבועי בנושא חלוקת עבודות הבית'? כך למשל, הפער בין נשים וגברים במגזר זה עומד הוא 2% בלבד (9% מול 7% בהתאמה), לעומת 12% שמדובר במגזר הערבי (14% מול 2% בהתאמה). פער זה עולה בקנה אחד עם נתוני הלוח בקרב המשיבים 'לעיתים רחוקות': 3% פער במגזר היהודי לעומת 8% פער במגזר הערבי. 

(הערה!! אפשר להביא גם את הנתון המתייחס למשיבים 'אף פעם').  
3, ב) להלן הגדרה אופרציונאלית למשתנה 'תדירות מחלוקות': 
"תשובתו של הנשאל לשאלה הסגורה: מהי תדירות המחלוקות בינך לבן בן/בת זוגך? על פי התשובות הבאות: 'מספר פעמים בשבוע', 'מספר פעמים בחודש', 'מספר פעמים בשנה', 'לעתים רחוקות', 'אף פעם'".  

4, א) מדגם מייצג הוא מדגם המאפשר -- בהסתברות (מובהקות) סטטיסטית נתונה -- להניח כי המגמה המשתקפת מהמדגם (אם ישנה מגמה כזו), מתרחשת באוכלוסיית המחקר כולה. בקיצור, מדגם מייצג מאפשר להקיש מתוכו אל המתרחש באוכלוסייה. 

המדגם שבקטע מייצג -- ככתוב בקטע -- את 'הציבור בישראל', ובצורה ספציפית ומדויקת יותר: את 'כלל האוכלוסייה הבוגרת בישראל'. 

4, ב) דגימת שכבות היא שיטת דגימה שבמסגרתה המדגם מורכב מקבוצות השונות זו מזו על פי קריטריון מסוים -- משתנה או משתנים בלתי-תלויים המוחזקים רלוונטיים להסבר ערכי (שונות) המשתנה התלוי] -- בפרופורציות הדומות להתפלגותו של אותו קריטריון (משתנה/משתנים) באוכלוסייה שעליה נסב המחקר. כך למשל, במחקר המופיע בקטע נדגמו 1036 יהודים ו-173 ערבים, בדומה לגודלן היחסי של שתי האוכלוסיות בחברה הישראלית הבוגרת. 
5, א) מדובר בהגדרה נומינלית. להלן שתי הנמקות לכך:

ראשית, מדובר בהגדרה שהיא כללית ועמומה ולא מתייחסת בהכרח לכל הממדים הרלוונטיים של המשתנה, (כמקובל בהגדרות נומינליות). כך למשל, ניתן להניח כי אנשים יקנו יוקרה למקצוע לא בשל 'חשיבותו' – תרומתו העוסקים בו לכלל – אלא בשל רמות ההכנסה הגבוהות שהוא מבטיח. 

שנית ובעיקר, ההגדרה לא מפרטת את הפעולות שמבצע החוקר כדי למדוד את המשתנה, כך שאין היא יכולה לשמש הגדרה אופרציונאלית. היא אפוא הגדרה נומינאלית.    
5, ב) להלן ההשערה: "ככל שרמת ההשכלה של היחיד גבוהה יותר, גבוהה יותר יוקרת המקצוע שבו הוא עוסק". 


השערה חלופית: "ככל שרמת ההכנסה של המקצוע גבוהה יותר, עולה גם יוקרתו (יוקרת המקצוע). 

(אפשר, אגב, להשתמש ברעיון המופיע בשאלה: "ככל שהמקצוע נתפס חשוב יותר בעיני הפרט, הוא ייחס לו יוקרה רבה יותר").  
6, א. לא ניתן להסיק מהממצא כי צפייה בטלוויזיה גורמת לאכילת ממתקים. הקשר שבין שני המשתנים הוא קשר סטטיסטי בלבד ולא קשר סיבתי. אי לכך ניתן להניח בדיוק באותה מידה  ובהסתמך על נתון זה, כי אכילת ממתקים היא המביאה לכדי צפייה בטלוויזיה.      

6, להלן השערת המחקר: "ככל שמקדישים הנער/ה זמן רב יותר לצפייה בטלוויזיה, מצטמצם הזמן שהוא/יא מקדיש/ה להשקעה בלימודיו/ה".    

7, א) יתרון מרכזי לכך שבמחקר איכותני ניתן לנתח נתונים במהלך איסופם, קשור ביכולתו של החוקר לנסח השערות חדשות ולרכוש תובנות חדשות אודות אובייקט המחקר שלו, תוך ניתוח נתונים במהלך איסופם. אלו יספקו לו לא רק ידע חדש, אלא גם כיווני מחקר המשכיים. 


יתרון אפשרי נוסף: עבודת איסוף הנתונים נעשית יצירתית ומעניינת, ובכך היא מעצימה את העונג שמפיק החוקר מביצוע המחקר ומחזקת את המוטיבציה שלו.  

(הערה!! יש להסתפק ביתרון אחד). 

7, ב) התשובה לשאלה זו בהקשר ליתרון של ראיון ככלי מחקר זהה לתשובה שבסעיף א, כיוון שראיון הוא כלי של מחקר איכותני. 

להלן שלושה חסרונות של ראיון ככלי לאיסוף מידע (יש צורך להציג בתשובה חסרון אחד בלבד): 1) ראיון צורך זמן רב ויש בו מידה של אינטימיות בין החוקר לנחקר, כך שקשה להשיג ממרואיינים מידה ראויה של שיתוף פעולה עם החוקר, ולעתים מזומנות הם מסרבים להתראיין; 2) מידה נמוכה של מהימנות בין-אישית שיש בה כדי לפגום באובייקטיביות של הליך איסוף המידע, ולכן גם בערכו 'המדעי' של המחקר. חוקרים שונים יגיעו לממצאים שונים עם אותו המרואיין עצמו; 3) מידה נמוכה של מהימנות-שיחזור, זאת לנוכח התלות של הצגת השאלות ואיסוף המידע בגורמים נסיבתיים הנוטים להשתנות אצל אותו חוקר בנקודות זמן שונות, כמו גם אצל המרואיינים עצמם. גם כאן היכולת להציע הליך אובייקטיבי של איסוף נתונים מוגבלת אפוא מאוד, ומכאן הפגיעה בערכו 'המדעי' של המחקר כולו.     

8, א) להלן הסבר משמעותם של הערכים המרכזיים: ממוצע, שכיח, חציון. 

הממוצע הוא ערך המנה המתקבלת מחלוקת סכום המדידות במספרן. 

השכיח הוא ערך המדידה המופיעה מספר הפעמים הגדול ביותר.   

החציון הוא ערך המדידה שמחצית הנדגמים מקבלים ערך גבוה מערכה, ומחציתם ערך נמוך יותר מערכה.  
8, ב) במדגם לא חייבת להיות נערה בת 14, כיוון שהממוצע מושפע מערכים קיצוניים. נניח, למשל, שהמדגם כלל 40 נערות, 20 מתוכן בנות 12 ו-20 מתוכן בנות 16. ממוצע הגיל של הנערות עומד אפוא על 14, למרות שאף אחת מהן איננה בת 14. [ להלן החישוב: (240+320): 40 = 560: 40 = 14]. 

במדגם חייבת להיות נערה בת 15. כיוון שמדובר בשכיח, הרי שחייבת להיות יותר מנערה אחת בגיל זה, שהרי מספרן של בנות ה-15 – כשכיח -- הוא הגבוה ביותר.  .     
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